Juhendaja hinnang uurimis- ja praktilisele toole
To0 teema:
To0 autor:

Juhendaja:

Kriteerium Punktid (0-5) Kommentaar

Autori isiklik panus

Koostdo ja kokkulepetest kinni pidamine

T66 tulemus

T66 valmimise protsess

Punktid kokku (maksimum 20p):
Luban / ei luba dpilasuurimuse kaitsmisele (mittevajalik kustutada) Kuupéev:

Retsensendi hinnang OPILASUURIMUSELE



Too teema:
To606 autor:

Retsensent:

Uurimisprobleem ja eesmirgistamine (4 p)

Kriteerium

Vastab tiielikult nouetele

Vastab osaliselt nouetele

Ei vasta nouetele

Pealkirja sonastus ja vastavus
t60 eesmargile ja sisule

Pealkiri on sonastatud selgelt ja avab t606 sisu.

(I'p)

Pealkiri vastab osaliselt t606 sisule/avab kiill
sisu, ent on sonastatud kohmakalt. (0,5 p)

Pealkiri ei vasta to0 sisule. (0 p)

Uurimisprobleemi ja eesmargi
plistitamine ning sOnastamine

Uurimisprobleem ja eesmirk on sissejuhatuses
selgelt esitatud, nende aktuaalsus on
pdhjendatud. (2 p)

Uurimisprobleem ja eesmirk on esitatud
iildsonaliselt voi ebarealistlikult voi pole
pohjendatud nende aktuaalsust. (1 p)

Uurimisprobleem ega eesmirk
pole selgelt esitatud. (0 p)

Uurimiskiisimuste voi
hiipoteeside sOnastamine

Uurimiskiisimused/hiipoteesid lahtuvad
probleemist ja eesmérgist, on sdnastatud
korrektselt ja arusaadavalt ning on t66
metoodikat, mahtu ning allikaid arvestades
taidetavad. (1 p)

Uurimiskiisimused voi hiipoteesid vastavad
iildjoontes teadustod nduetele, aga ei 14htu
piisavalt uurimisprobleemist ja eesmargist
voi ei ole tdidetavad. (0,5 p)

Uurimiskiisimused voi
hiipoteesid ei vasta teadustoo
nduetele voi puuduvad. (0 p)

Teooria (6 p)

Kriteerium

Vastab tiielikult nouetele

Vastab osaliselt nouetele

Ei vasta nouetele

Teooria kui uuringu alus

Uuritavast teemast on antud pohjalik
tilevaade, mis annab t66 mdistmiseks vajaliku
taustainformatsiooni ning toetab uuringut. (2

p)

Uuritavast teemast on antud iilevaade,
kuid see ei ole t60 teemat ja eesmarki
arvestades piisav, asjakohane voi selge.
Teooria ei toeta uuringut tdies mahus. (1 p)

Teooria peatiikk puudub voi on
adrmiselt puudulik. (0 p)

Teoorias kasutatud allikad

Kogu teooria tugineb usaldusvéirsetele
allikatele. (2 p)

Teooria tugineb valdavalt
usaldusvéirsetele allikatele. (1 p)

Teooria tugineb suures osas kahtlase
usaldusvéairsusega allikatele voi on
allikatega katmata. (0 p)




Teooria teksti sidusus ja
allikate 16iming

Pohimdisted on méératletud.
Varasemaid uurimusi ja teoreetilisi seisukohti
on késitletud selgelt ja seostatult. (2 p)

PShimdisted on enamasti médratletud.
Varasemaid uurimusi ja teoreetilisi
seisukohti on enamasti késitletud selgelt ja
seostatult. (1 p)

Varasemaid uurimusi ja teoreetilisi
seisukohti ei ole kisitletud selgelt
ning seostatult. (0 p)

Metoodika esitus (4 p)

Kriteerium

Vastab tiielikult nouetele

Vastab osaliselt nouetele

Ei vasta nouetele

Uurimis-instrumendi ja
andmekogumis-meetodite
sobivus

On pohjendatud uurimisinstrumendi ja
andmekogumismeetodite valikut,
usaldusvéairsust ning sobivust
uurimiskiisimustele vastamiseks voi
hiipoteeside tdestamiseks. (1 p)

Uurimisstrateegia ja
andmekogumismeetodite valikut,
usaldusvairsust ning sobivust pole
piisavalt pdohjendatud. (0,5 p)

Uurimisstrateegia ja
andmekogumismeetodid ei sobi
uuringu ldbiviimiseks/ sobivus ja
valik pdhjendamata. (0 p)

Uurimisobjekti voi valimi
kirjeldus

Uurimisobjekt/valim on piisav uurimuse
eesmaérgi tditmiseks. (1 p)

Uurimisobjekt/valim vastab pohijoontes
uurimuse eesmargile, (0,5 p)

Uurimisobjekt/valim ei vasta
uurimuse eesmargile. (0 p)

Uurimisprotseduuri kirjeldus

Uurimisprotseduur kajastub to0s selgelt (selge
tilevaade, kuidas 14bi viidi) ning voimaldab labi
viia kordusuuringu. (1 p)

Uurimisprotseduur on kirjeldatud
arusaadavalt, kuid esineb ebatédpsusi (0,5

p)

Uurimisprotseduur on kirjeldatud
pealiskaudselt ja puudulikult. (0 p)

Andmetdotluse protseduuri
kirjeldus

T66s on pohjalik andmete analiiiisi protseduuri
kirjeldus. (1 p)

Andmetdo6tluse protseduuri kirjeldus
on ebaselge voi poolik. (0,5 p)

Andmetdotluse protseduuri kirjeldus
puudub. (0 p)

Tulemuste esitamine ja analiiiis (10 p)

Kriteerium

Vastab tiielikult nouetele

Vastab osaliselt nouetele

Ei vasta nouetele

Tulemuste esitamine

Uurimistulemused on esitatud selgelt 1dhtudes
uurimiskiisimustest voi hiipoteesidest. (4 p)

Uurimistulemused on esitatud, aga mitte
piisavalt seotud uurimiskiisimuste voi
hiipoteesidega. (2 p)

Uurimistulemuste esitus on

hiipoteesidega puudulik. (0 p)

Tulemuste visualiseerimine
ja nditlikustamine

Uurimistulemuste esitamiseks on kasutatud
oppija loodud graafikuid ja diagramme voi
kvalitatiivse uurimuse puhul tsitaate. (1 p)

Uurimustulemuste esitamine visuaalselt ja
naitlikult vastab osaliselt tingimustele. (0.5

p)

Uurimistulemuste visualiseerimine
ja nditlikustamine puudub. (0 p)

ebaselge, seos uurimiskiisimuste voi




Tulemuste analiiiis (vordlus
teooriaga)

Koiki olulisemaid uurimistulemusi on
tolgendatud ldhtudes teooria peatiikist. (2 p)

Uurimistulemusi on kiill tdlgendatud, kuid
seos teooria peatiikiga on puudulik. (1 p)

Uurimistulemusi ei ole tdlgendatud
teooria peatiikist lahtuvalt. (0 p)

Jéreldused ja arutelu

Jareldused ja tildistused on selgelt esitatud ning
on analiiiisitud nende kehtivust ja
rakendatavust. (2 p)

Jéreldused ja tildistused on esitatud
puudulikult (nt ei selgu nende kehtivus ja
rakendatavus). (1 p)

Jéreldusi ja iildistusi pole selgelt
vilja toodud. (0 p)

T66 kokkuvote

Kokkuvote vastab nduetele. (1 p)

Kokkuvéte vastab osaliselt nouetele. (0,5 p)

Kokkuvote ei vasta nduetele. (0 p)

To0 iilesehitus ja vormistamine (6 p)

Kriteerium

Vastab tiielikult nouetele

Vastab osaliselt nouetele

Ei vasta nouetele

Viitamine ja kasutatud
allikate vormistus

Viitamine ja kasutatud allikate vormistus
vastab juhendile (sh viitamine joonistele ja
lisadele). (2 p)

Viitamine ei ole ldbivalt korrektne, mitmele
allikale pole korrektselt viidatud voi on
viidatud vaid osadele esitatud tabelitele,
joonistele ja lisadele. Kasutatud allikate
vormistuses esineb kuni paar viga. (1 p)

Viitamine ja kasutatud allikate
vormistus on segane ja ei vasta
juhendile. (0 p)

Keelekasutus

Keelekasutus vastab teadustdo pohimotetele
ja nouetele. Oigekirjavigu on minimaalselt. (2

p)

Keelekasutus vastab iildjoontes teadustoo
pohimdtetele ja nduetele. Esineb
oigekirjavigu, kuid need ei héiri teksti
lugemist. (1 p)

Keelekasutus ei vasta teadustdo
pohimdtetele ja nduetele. Kirjavead
héirivad teksti lugemist. (0 p)

T66 vormistus

To66 vormistus vastab juhendile. (2 p)

Esineb kuni 4 viga. (1 p)

Esineb 5 voi enam viga. (0 p)

Punkte kokku:

Kiisimused kaitsjale:




Retsensendi hinnang PRAKTILISELE TOOLE

Too teema:
Too autor:

Retsensent:

Praktiline t66 (10 p)

Kriteerium

Vastab tiielikult nouetele

Vastab osaliselt nouetele

Ei vasta nouetele

Praktilise t66 teostuse
vastavus eesmargile ja
1deele

Praktilise t60 teostus vastab tédielikult
plstitatud eesmérgile ja ideele.
Muudatuste korral on need selgelt ja
ammendavalt pShjendatud. (4 p)

Praktilise t60 teostus vastab osaliselt t60
eesmargile ja ideele. Muudatuste korral on
need {iildiselt pdhjendatud (2 p)

Praktilise t60 teostus ei vasta too
eesmargile ja ideele. (0 p)

Praktilise t60 teostus

Praktiline t66 on motestatud; sisuliselt,
tehniliselt ja/v3i vormiliselt teostuselt
suurepérane. (4 p)

Praktilise t60 sisulises, tehnilises ja/voi
vormilises teostuses esineb puudusi. (2 p)

Praktilise t60 sisuline, tehniline ja/voi
vormiline teostus on puudulik. (0 p)

Praktilise t60
véadrtuslikkus/
kasulikkus

Praktiline t66 on vajalik ja vaartuslik
sihtgrupile, histi rakendatav. (2 p)

Praktilise t60 vaartuslikkuses/rakendatavuses
esineb kiisitavusi. (1 p)

Praktilisel t661 puudub vaértus, ja/voi selle
rakendatavus on puudulik. (0 p)

Praktilise t60 idee, eesmiirk ja teema valiku pohjendus (5 p)

Kriteerium

Vastab tiielikult nouetele

Vastab osaliselt nouetele

Ei vasta nouetele

T66 pealkirja sonastus
ja vastavus to0
eesmaérgile ja sisule

To6 pealkiri on sdnastatud selgelt ja avab
t60 sisu. (1 p)

To6 pealkiri vastab osaliselt t60 sisule voi
avab kiill t66 sisu, ent on sonastatud
puudulikult. (0,5 p)

Pealkiri ei vasta t60 sisule. (0 p)

Teema valiku
pohjendus

Teema valik on lahti kirjutatud ja
pohjendatud. (2 p)

Teema valiku pShjendus on pealiskaudne. (1
p)

Teema valiku pohjendus puudub. (0 p)




T66 idee, vormi ja
eesmargi esitus, to0
teostamise pohjendus

Praktilise t66 eesmark, vorm, idee on selgelt
esitatud ning selle teostamine hésti
pohjendatud (olulisus, véartuslikkus,
kasulikkus, uudsus). (2 p)

Praktilise t60 vorm ja idee on esitatud ning
selle teostamine pohjendatud, kuid esineb
puudujiike. (1 p)

Praktilise t66 vorm ja idee sonastamine
ning selle teostamine on puudulik. (0 p)

Teoreetilise tausta esitus (5 p)

Kriteerium

Vastab tiielikult nouetele

Vastab osaliselt nouetele

Ei vasta nouetele

Teooria osa maht

Esitatud teooria on piisav ja asjakohane. (2
p)

Teooria on ebapiisav voi osaliselt
ebaoluline. (1 p)

Teooriat on liiga vihe mdistmaks t60
uurimuslikku osa/on esitatud palju
asjakohatut materjali. (0 p)

Teoorias kasutatud
allikad

Teooria lahtub praktilisest to0st,
pohimdisted on méadratletud. Varasemaid
uurimusi ja teoreetilisi seisukohti on
kisitletud selgelt ja seostatult. (2 p)

Teooria ei ole téielikult kooskdlas praktilise
todga. Varasemaid uurimusi ja teoreetilisi
seisukohti on enamasti késitletud selgelt ja
seostatult. (1 p)

Varasemaid uurimusi ja teoreetilisi
seisukohti ei ole kasitletud selgelt ning
seostatult. (0 p)

Teooria teksti sidusus
ja allikate 16iming

Kogu teooria tugineb usaldusviairsetele
allikatele. (1 p)

Teooria tugineb valdavalt usaldusvéérsetele
allikatele. (0,5 p)

Teooria tugineb suures osas kahtlase
usaldusvéairsusega allikatele voi on
allikatega katmata. (0 p)

Tooprotsessi esitus (5 p)

Kriteerium

Vastab tiielikult nouetele

Vastab osaliselt nouetele

Ei vasta nouetele

Tooprotsessi kirjeldus

Tooprotsess on etappide kaupa selgelt ja
pohjalikult kirjeldatud (t66 kavandamine,
eelarve, t00 tegemiseks vajalikud vahendid,
iileskerkinud probleemid ja lahendused

jne). (3 p)

Tooprotsess on etappide kaupa kirjeldatud,
kuid esineb puudujiike.

(1,5p)

Tooprotsess on kirjeldatud pealiskaudselt
vOi puudulikult. (0 p)

Tooprotsessi toetavate
lisamaterjalide
esitamine

Tooprotsessi kohta on esitatud asjakohast
pildi, videomaterjali ja/voi muud t66d
toetavat materjali. (2 p)

Tooprotsessi kohta esitatud pildi, video ja
muu materjal on ebapiisav (kuigi selle
esitamine on to6 iseloomust tulenevalt
maistlik ja voimalik). (1 p)

Too6protsessi kohta ei ole esitatud pildi,
video ja muu materjali (kuigi selle
esitamine on t60 iseloomust tulenevalt
moistlik ja voimalik). (0 p)




Praktilise t66 analiiiis ja eneseanaliiiis (4 p)

Kriteerium Vastab tiielikult nouetele Vastab osaliselt nouetele Ei vasta nouetele
e . T66 tulemust on seatud eesmérgist o ot v e .
Tooprotsessi R . e . T60 tulemust on seatud eesmaérgist ldhtudes | T606 tulemuse analiiiis on pealiskaudne. Puudub
analiiiis lahtpdfes DINg SCOSCS tooprotsessiga ning seoses toOprotsessiga analiilisitud. (1 p) | selge seos seatud eesmaérgi ja tooprotsessiga. (0 p)
pohjalikult analiiiisitud. (2 p) ' '
Eneseanaliiiis Eneseanaliiiis vastab juhendile. (2 p) Eneseanaliiiisis esineb puudujiike. (1 p) Eneseanaliiiis puudub. (0 p)

To0 iilesehitus ja vormistamine (6 p)

Kriteerium

Vastab tiielikult nouetele

Vastab osaliselt nouetele

Ei vasta nouetele

To66 iilesehitus

T606 tilesehitus vastab nduetele voi on
muudatused sisuliselt pohjendatud, t66
osad on omavahel kooskdlas ja
proportsionaalsed. (2 p)

To06 tilesehitus vastab pohijoontes nduetele.
(I'p)

To0 tlesehitus ei vasta nduetele voi on moni oluline
osa puudu. (0 p)

Viitamise siisteem pole ldbivalt korrektne,

on minimaalselt, need ei hairi teksti
lugemist. (1 p)

oigekirjavigu, kuid need ei hiiri {ildiselt
teksti lugemist. (0,5 p)

Viitamine ja . Viitamine ja kasutatud allikate vormistus m~1.tmele-'f1111kale pple korrektse.lt viidatud Viitamine ja kasutatud allikate vormistus on segane
kasutatud allikate vastab juhendile. (2 p) voi on viidatud vaid osadele esitatud ia ci vasta juhendile. (0 p)
vormistus ] &P tabelitele/joonistele/lisadele. Allikate ] ] P
vormistuses esineb iiksikuid vigu. (1 p)
Keelekasutus vastab teadustoo nouetele | Keelekasutus vastab iildjoontes teadust6o . i Ay .
(stiil, aja- ja isikuvormid) Oigekirjavigu | pdhimdtetele ja nduetele. Esineb Keelekasu:[gs ¢l vasta teadqsf[oo pohlmotetele ja -
Keelekasutus ’ ' nduetele. Oigekirjavead héirivad teksti lugemist voi

takistavad selle moistmist. (0 p)

T66 vormistus

T66 vormistus vastab juhendile. (1 p)

Esineb kuni 4 viga. (0,5 p)

Esineb 5 voi rohkem viga. (0 p)

Punkte kokku:

Kiisimused kaitsjale:




Retsensendi hinnang OPILASFiRMALE (OF)

To6o teema:

To60 autor:

Retsensent:

Tegevuse eesméirgistamine — sissejuhatus (6 p)

Kriteerium 'Vastab tiielikult nouetele 'Vastab osaliselt nouetele [Ei vasta nouetele
Tegevuse T66 eesmirk on selgelt esitatud nii OF kui isikliku [T66 eesmirk on esitatud OF vdi isikliku T606 eesmérk jadb ebaselgeks voi on
eesméirgistamine [arengu vaatepunktist. (2 p) arengu vaatepunktist. (1 p) esitamata. (0 p)
Toote/teenuse vadrtuslikkus on selgelt esitatud, Toote/teenuse vaartuslikkus on esitatud, kuid . ..
Toote/teenuse L . L . . i Toote/teenuse védrtuslikkus on ebaselge voi
. ] toetudes kirjalikele allikatele ja/voi turu-uuringule. [jadb meelevaldseks/ei tugine andmetele. (1 .
vairtuslikkus esitamata. (0 p)
(2 p) )
.. OF missioon on selgelt esitatud ja lahtub firma OF missioon on esitatud, kuid selle seotus ~ .. .
Missioon OF missioon on ebaselge voi esitamata. (0 p)
tegevusalast. (2 p) firma tegevusalaga on kaudne. (1 p)
Teooria (4 p)
Kriteerium Vastab tiielikult nouetele Vastab osaliselt nouetele Ei vasta nouetele

Teooria kui firma
tegevuse tugi

Teoreetiline taust toetab toote/teenuse arendamist
ja/voi pakkumist ja/voi muid ettevtte otsuseid. (2

p)

Teoreetiline taust on firma tegevusega seotud
lkaudselt. (1 p)

Teoreetiline taust puudub voi on ddrmiselt pu
udulik. (0 p)

Kasutatud allikad

Teooria tugineb usaldusvéérsetele allikatele. (2 p)

Teooria tugineb valdavalt usaldusvéérsetele
allikatele. (1 p)

Teooria tugineb suures osas kahtlase vairtuse

ga allikatele voi on allikatega katmata. (0 p)

Tooprotsessi esitus (10 p)

vahendid ja valmistamise/pakkumise tookéik,

3. turu-uuring,

esineb moni puudujidk. (2 p)

Kriteerium Vastab tiielikult nouetele Vastab osaliselt nouetele [Ei vasta nouetele

Ettevotte tegevusest on esitatud pohjalik tlevaade: | N
Tooprotsessi 1. meeskonna t66jaotus, Tooprotsess.annab ettevotte tegevusest Tooprotsessi on kirjeldatud pealiskaudselt
kirjeldus toote/teenuse kirjeldus, sihtrithm, vajalikud  [ilevaate, kuid selle Vi puudulikult. (0 p)




4. kasumiplaan,

5. vidhemalt kahe miiiigiiirituse iilevaade,

6. turunduskanal ja kampaania/tarbijaméng. (4 p)
Tooprotsessi Tooprotsessis kajastuvaid valikuid on pohjendatud [To6protsessis kajastuvate valikute seos To0protsessi ei ole seotud teoreetilise
seos teooriaga teoreetilisest raamistikust 1dhtuvalt. (2 p) teooriaga on kaudne voi aimatav. (1 p) raamistikuga. (0 p)
Ttooprotsessi Toote/teenuse toOprotsessi ilmestav pildijada annab .. I . e S .
. P . ' - u P . V.p JN. To0protsessi ilmestab pildijada, kuid see Pildijada puudub voi on ddrmiselt puudulik.
illustreeriv pohjaliku tilevaate toote valmistamisest voi teenuse| . . . __ . .

. . ei esita koiki todetappe. (1 p) (0 p)

materjal pakkumisest. (2 p)

Majandustegevuse iilevaade (pearaamat, ) . . .

. . ! n. ustes VLIS' ey (P raam Majandustegevuse lilevaates on moni puudus. [Majandustegevuse iilevaade on puudulik,

Raamatupidamine [kasumiaruanne, bilanss) on esitatud korrektselt. (2 . .

o) (1p) sisaldades olulisi vigu. (0 p)
Analiiiis (4 p)
Kriteerium Vastab tiielikult nouetele Vastab osaliselt nouetele Ei vasta nouetele

Analiiiisitakse OF kui k to0 t t . .
Meeskonnatoo na uus.l @ se Ul eesicontia 90 egevus ’ [Meeskonnat66 analiiiis on iihekiilgne ja/voi . o

v tuues esile nii tegevust toetavad kui takistavad . Meeskonnatoo analiitis puudub. (0 p)

analiiiis . pealiskaudne. (1 p)

asjaolud. (2 p)
Eneseanaliiiis En?s?analﬁﬁsis Yaadeldakse enda panust, arengut|Eneseanaliiiis ihekiilgne ja/voi pealiskaudne. (1 Eneseanaliiiis puudub. (0 p)

ja opitud oskuseid. (2 p) p)

To0 iilesehitus ja vormistamine (6 p)

Kriteerium

'Vastab tiielikult nouetele

'Vastab osaliselt nouetele

Ei vasta nouetele

Viitamine ja
allikate vormistus

Viitamine ja kasutatud allikate vormistus vastab
juhendile. (2 p)

iiksikuid vigu. (1 p)

Viitamises ja kasutatud allikate loetelus esineb

\Viitamine ja kasutatud allikate vormistus ei
vasta juhendile. (0 p)

Keelekasutus

Keelekasutus on tipne ja ladus, digekirjavigu on
minimaalselt. (2 p)

arusaamist. (1 p)

Esineb digekirjavigu, kuid need ei héiri tekstist

Keelekasutuses esineb vigu,
mis raskendavad tekstist arusaamist olulisel
madral. (0 p)

To006 vormistus

T66 vormistus vastab juhendile. (2 p)

Esineb kuni 4 viga. (1 p)

Esineb 5 voi enam viga. (0 p)

Punktid kokku (maksimum 30 p):
Kiisimused Kkaitsjale:




